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EEN GEVAARLIJKE SITUATIE 
LEIDT TOT VEILIGER GEDRAG

«Experte, pass auf: Die Lawine weiss nicht, dass du Experte bist.»

http://www.tagesanzeiger.ch/leben/gesellschaft/Risiko-ist-ein-Menschenrecht/story/19390762
http://www.tagesanzeiger.ch/leben/gesellschaft/Risiko-ist-ein-Menschenrecht/story/19390762
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Op een industrieterrein staat een kantoorpand van twee 
verdiepingen. De organisatie heeft zich vijf jaar geleden gevestigd 
op het industrieterrein en heeft de eerste twee jaar te maken 
gehad diverse (pogingen tot) inbraken. Daarna heeft de organisatie 
een reeks maatregelen ingevoerd. Gelukkig is de hoeveelheid 
inbraken na het treffen van de maatregelen flink afgenomen.

De risicograad voor inbraak: 
• blootstelling x kans x consequentie = 7 x 4 x 7 = 196

Getroffen maatregelen:
• clean desk policy, meeneembeperkende maatregelen, luxaflex, 

inbraak detectie, mobiele surveillance, alarmopvolging



FINE-KINNEY - VERANTWOORDINGSFACTOR

𝑉𝑒𝑟𝑎𝑛𝑡𝑤𝑜𝑜𝑟𝑑𝑖𝑛𝑔𝑠𝑓𝑎𝑐𝑡𝑜𝑟 =
𝑂𝑜𝑟𝑠𝑝𝑟𝑜𝑛𝑘𝑒𝑙𝑖𝑗𝑘𝑒 𝑟𝑖𝑠𝑖𝑐𝑜𝑔𝑟𝑎𝑎𝑑

𝐾𝑜𝑠𝑡𝑒𝑛𝑓𝑎𝑐𝑡𝑜𝑟 × 𝑀𝑎𝑡𝑒 𝑣𝑎𝑛 𝑟𝑖𝑠𝑖𝑐𝑜𝑟𝑒𝑑𝑢𝑐𝑡𝑖𝑒

Kostenfactor (CF)

CF Omschrijving

0,5 < € 100

1 € 100 - € 500

2 € 500 - € 5.000

3 € 5.000 - € 50.000

4 € 50.000 - € 100.000

6 € 100.000 - € 200.000

10 > € 200.000

Mate van risicoreductie (DC)

DC Omschrijving %

1 Gevaar compleet

uitgebannen

100 %

2 Gevaar grotendeels

uitgebannen

> 75 %

3 Gevaar meer dan

gehalveerd

50 – 75 %

4 Gevaar minder dan

gehalveerd

25 – 50 %

6 Nauwelijks effect op 

het gevaar

< 25 %
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OEFENING EVIDENCE BASED SAFETY

Bedrijf X richt zich op de verkoop van keukens via showrooms. Op 1 Januari 2017 was 
bedrijf X met 26 vestigingen actief in Nederland (hoofdkantoor en distributiecentra niet 
meegerekend).

• Doelstelling
– opdrachtgever: de manager Risk Management & Compliance van bedrijf X wil inzicht 

in de effectiviteit van de training crisismanagement; zijn de locatiemanagers na de 
training crisismanagement beter in staat om een crisis adequaat te beheersen 
(managen)?

– onderzoek: inzicht geven in hoeverre de locatiemanagers in staat zijn (en zich in staat 
voelen) om tijdens een crisis adequaat te handelen, en wat is het effect van de 
training crisismanagement op hun handelen? 

• Hoofdvraag
– In hoeverre leidt de training crisismanagement voor locatiemanagers ertoe dat ze 

adequaat handelen tijdens een crisis?
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